
OBLIGATORIEDAD DE LAS SENTENCIAS

DE LA CORTE INTERAMERICANA

DE DERECHOS HUMANOS

Si nop sis: A ma ne ra de an te ce den te, cabe se ña lar que el 6 de fe bre ro de
2001 la Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos dic tó una sen ten cia
en el caso Ivcher Brons tein vs. Perú en la cual, en tre otras, de cla ró que el
Esta do ha bía vio la do el de re cho a la na cio na li dad y a la pro pie dad pri va da 
del se ñor Ba ruch Ivcher Brons tein. El Esta do pe rua no ha bía anu la do su tí -
tu lo de na cio na li dad pe rua na —ad qui ri da por na tu ra li za ción— de ma ne ra
ile gal y ar bi tra ria, lo cual con du jo a la sus pen sión de sus de re chos como
ac cio nis ta ma yo ri ta rio de una em pre sa ra dio di fu so ra de ese país.
En la pre sen te sen ten cia del Tri bu nal Cons ti tu cio nal, re caí da a un re cur -
so de agra vio cons ti tu cio nal, los re cu rren tes pre ten dían ha cer efec ti va
una sen ten cia de am pa ro con la que se ha bían sus pen di do los de re chos
del se ñor Ivcher Brons tein como ac cio nis ta de la em pre sa de ra dio di fu -
sión, y me dian te la cual los recurren tes ha bían ob te ni do el con trol de la
mis ma. No obs tan te, pos te rior men te, una sen ten cia de la Sex ta Sala Ci vil 
de la Cor te Su pe rior de Jus ti cia en Lima con fir mó una re so lu ción por la
que, en cum pli mien to de la sen ten cia de la Cor te Inte ra me ri ca na re fe ri da,
se anu ló la sus pen sión de los de re chos como ac cio nis ta del se ñor Ivcher
Brons tein. Ade más, en di cha sen ten cia, la Sex ta Sala re sal tó el he cho de
que otra re so lu ción fa vo ra ble a los re cu rren tes, pro nun cia da an te rior men te 
en el mis mo pro ce so de am pa ro, ha bía que da do su je ta a lo que se de ter mi -
nara so bre la na cio na li dad del se ñor Ivcher Brons tein y que, pre ci sa men -
te, di cha cues tión ya ha bía sido re suel ta por la Cor te Inte ra me ri ca na. Al
res pec to, los re cu rren tes ale ga ron ante el Tri bu nal Constitu cio nal que es -
tas de ci sio nes eran vio la to rias del de bi do pro ce so y de la tu te la pro ce sal
efec ti va, ya que a tra vés de ellas se pre ten día eje cu tar la sen ten cia dic ta da
por la Cor te Inte ra me ri ca na en el mar co de un pro ce so de am pa ro que, en
su con cep to, ya ha bía con clui do con sen ten cia fir me y, por lo tan to, era
cosa juz ga da.
Al res pec to, el Tri bu nal Cons ti tu cio nal de Perú re fi rió que el am pa ro que
pre ten dían ha cer efec ti vo los re cu rren tes ha bía sido dic ta do en un pro ce so
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frau du len to en el que tuvo par ti ci pa ción el ré gi men po lí ti co en tur no —en -
ton ces a car go del se ñor Alber to Fu ji mo ri—. Asi mis mo, re sal tó que una
de las de ci sio nes emi ti das en el trá mi te del am pa ro cuya eje cu ción re cla -
ma ban los re cu rren tes ha bía que da do su je ta a la de ci sión que las au to ri da -
des com pe ten tes hi cie ran so bre la na cio na li dad pe rua na del se ñor Ivcher
Brons tein —cues tión re la cio na da con sus de re chos como ac cio nis ta—, y
que di cha si tua ción ha bía sido re suel ta tan to por la Co mi sión como por la
Cor te Inte ra me ri ca nas de De re chos Hu ma nos, ór ga nos que ya ha bían re -
co no ci do fa vo ra ble men te su na cio na li dad. En con se cuen cia, el Tri bu nal
Cons ti tu cio nal es ta ble ció que si bien el pro ce so ini cial del am pa ro re cla -
ma do ha bía sido tra mi ta do de ma ne ra irre gu lar por las ins tan cias na cio na -
les, pos te rior men te fue co rre gi do lue go de la in ter ven ción de la ins tan cia
su pra na cio nal. En este sen ti do, se ña ló que con for me al Có di go Pro ce sal
Cons ti tu cio nal no era pro ce den te un nue vo recurso cons ti tu cio nal —es
de cir, el agra vio in ter pues to por los re cu rren tes— cuan do se cues tio na ra
lo re suel to en un pro ce so cons ti tu cio nal an te rior —el am pa ro tra mi ta do
ini cial men te de for ma irre gu lar y pos te rior men te rec ti fi ca do—. Por lo
tan to, el Tri bu nal Cons titucio nal de cla ró im pro ce den te el re cur so.

Syn op sis: As back ground in for ma tion, it must be pointed out that on Feb -
ru ary 6, 2001 the Inter-Amer i can Court of Hu man Rights ren dered a sen -
tence on the case of Ivcher Bronstein v. Peru whereby, inter alia, the
Court de clared that the State had vi o lated the right to na tion al ity and to
pri vate prop erty of Mr. Baruch Ivcher Bronstein. The Pe ru vian State had
an nulled his Pe ru vian na tion al ity —ac quired through nat u ral iza tion— in
an il le gal and ar bi trary man ner. This caused the sus pen sion of his rights
as a ma jor ity share holder in a ra dio broad cast ing com pany in Peru.
In the pres ent sen tence of the Con sti tu tional Tri bu nal, re gard ing a mo tion 
for con sti tu tional griev ance, the ap pel lants re quired the ef fec tive ness of
an amparo sen tence whereby the rights of Mr. Ivcher Bronstein, as a
share holder in the ra dio broad cast ing com pany, had been sus pended, and 
through which the ap pel lants had ob tained the con trol of such com pany.
How ever, sub se quently, a sen tence passed by the Sixth Cham ber of the
Su preme Court of Jus tice in Civil Mat ters, in Lima, con firmed a res o lu -
tion whereby, com ply ing with the sen tence by the Inter-Amer i can Court
men tioned above, the sus pen sion of the rights as a share holder of Mr.
Ivcher Bronstein was an nulled. Fur ther more, in such sen tence the Cham -
ber high lighted the fact that an other res o lu tion passed ear lier in fa vor of
the ap pel lants re lated to the same amparo was sub ject to what would be
de ter mined re gard ing the na tion al ity of Mr. Ivcher Bronstein and that,
pre cisely, such mat ter had al ready been re solved by the Inter-Amer i can
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Court. To that end, the ap pel lants al leged be fore the Con sti tu tional Tri bu -
nal that these de ci sions vi o lated the due pro cess and the ef fec tive pro ce -
dural pro tec tion since through such de ci sions the ex e cu tion of the sen -
tence ren dered by the Inter-Amer i can Court was pre tended within the
frame work of an amparo which, in their view, had al ready be come a fi nal
sen tence and, there fore, res ju di cata.
To that end, the Con sti tu tional Tri bu nal of Peru stated that the amparo
that the ap pel lants re quired had been passed in a fraud u lent trial where
the po lit i cal re gime in force then had par tic i pated –dur ing the Fujimori
Ad min is tra tion. Like wise, the Tri bu nal pointed out that one of the de ci -
sions is sued in the amparo pro ceed ings whose ex e cu tion the ap pel lants
were claim ing had been sub ject to the de ci sion to be made by the com pe -
tent au thor i ties about the Pe ru vian na tion al ity of Mr. Ivcher Bronstein
—a mat ter re lated to his rights as a share holder—, and that such sit u a tion 
had been re solved by both the Com mis sion on Hu man Rights and the
Inter-Amer i can Court of Hu man Rights, the bod ies that had al ready re -
solved the mat ter of his na tion al ity fa vor ably. Con se quently, the Tri bu nal
es tab lished that al though the ini tial amparo in stances claimed had been
car ried out in an ir reg u lar man ner by the na tional courts, it was cor -
rected at su pra na tional level later on. To that end, the Con sti tu tional Tri -
bu nal pointed out that pur su ant to the Con sti tu tional Pro ce dural Code, a
new con sti tu tional mo tion was not ap pli ca ble —i.e., the ob jec tion made by 
the ap pel lants— when ques tion ing the res o lu tion in a pre vi ous con sti tu -
tional trial —the amparo case filed ini tially in an ir reg u lar man ner and
amended later. There fore, the Tri bu nal de clared the mo tion was in ad mis -
si ble.
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…

VISTO

El recurso de agra vio cons ti tu cio nal in ter pues to por los se ño res Men del 
Win ter Zu zu na ga y Sa muel Win ter Zu zu na ga con tra la Re so lu ción de
la Sala de De re cho Cons ti tu cio nal y So cial de la Cor te Su pre ma de
Justi cia de la Re pú bli ca, … su fe cha 25 de oc tu bre de 2007, que con fir -
man do la ape la da de cla ra in fun da da la de man da de au tos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fe cha 2 de ju lio de 2002 los re cu rren tes in ter po nen de man -
da de am pa ro con tra los vo ca les in te gran tes de la Sex ta Sala Ci vil de la
Cor te Su pe rior de Jus ti cia de Lima, se ño res Ro ger Fe rrey ra Vil do zo la y
José Ju ra do Na je ra, con la fi na li dad de que se de cla re la nu li dad de la re -
so lu ción de fe cha 22 de mar zo de 2002, la mis ma que con fir mó la re so -
lu ción de fe cha 3 de oc tu bre de 2001, me dian te la que se dis po ne can ce -
lar los asien tos re gis tra les ins cri tos des pués del 5 de sep tiem bre de 1997
y has ta el 30 de mar zo de 2001, efec tua dos en la Fi cha Re gis tral … del
Re gis tro de Per so nas Ju rí di cas de Lima, co rres pon dien te a la Com pa ñía
La ti noa me ri ca na de Ra dio di fu sión S. A.

Se gún re fie ren los re cu rren tes las re fe ri das re so lu cio nes ju di cia les
vio lan sus de re chos al de bi do pro ce so y a la tu te la pro ce sal efec ti va, toda 
vez que el ór ga no ju di cial em pla za do, me dian te la re so lu ción cues tio na da,
pre ten de eje cu tar la sen ten cia dic ta da por la Cor te Inte ra me ri ca na de De -
re chos Hu ma nos en el caso CDH-11.762 Ba ruch Ivcher Bros tein con tra
el Esta do pe rua no, al in te rior de un pro ce so de am pa ro que ya ha bía con -
clui do con sen ten cia fir me y, por tan to, con ca li dad de cosa juz ga da. En
tal sen ti do re fie ren que la sus pen sión de los de re chos de ac cio nis ta del
Sr. Ba ruch Ivcher Bros tein con re la ción a las 15 842.083 ac cio nes de la
Com pa ñía La ti noa me ri ca na de Ra dio di fu sión S. A., dis pues ta en el pro -
ce so de am pa ro en cues tión, no po día ser mo di fi ca da sin in cu rrir en vio -
la ción de la cosa juz ga da.

2. Que… la Pro cu ra do ra Pú bli ca a car go de los asun tos ju di cia les del
Po der Ju di cial con tes ta la de man da so li ci tan do que, en su opor tu ni dad,
ésta sea de cla ra da im pro ce den te o in fun da da. Al sus ten tar su pe di do ar -
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gu men ta que en el pre sen te caso no se han afec ta do los de re chos ale ga -
dos, pues la anu la ción del an te rior pro ce so de am pa ro a fa vor de los re -
cu rren tes se ha pro du ci do como con se cuen cia de la eje cu ción de un fa llo
de la jus ti cia su pra na cio nal, pro ve nien te de un ór ga no cu yas de ci sio nes
son vin cu lan tes para el Esta do pe rua no. Por su par te,… Ba ruch Ivcher
Brons tein se aper so na y de du ce la ex cep ción de cosa juz ga da toda vez
que la re so lu ción cues tio na da, se gún sos tie ne, ha de ter mi na do en úl ti ma
y de fi ni ti va ins tan cia la nu li dad de los asien tos re gis tra les an tes men cio -
na dos; asi mis mo con tes ta la de man da afir man do que las re so lu cio nes del 
or ga nis mo su pra na cio nal alu di do son ab so lu ta men te vin cu lan tes para el
Perú dado que éste ha re co no ci do la com pe ten cia con ten cio sa de la Cor -
te, de modo que, al ha ber se dic ta do la re so lu ción cues tio na da en cum pli -
mien to de tal re so lu ción, no pue de ale gar se vio la ción al gu na de los de re -
chos de los re cu rren tes.

3. Que me dian te re so lu ción de fe cha 16 de ene ro de 2007, la Sex ta
Sala Ci vil de la Cor te Su pe rior de Jus ti cia de Lima de cla ró in fun da da la
ex cep ción de cosa juz ga da de du ci da e in fun da da la de man da, por con si -
de rar que no ha exis ti do vul ne ra ción del de re cho al de bi do pro ce so y a la 
tu te la pro ce sal efec ti va pues la re so lu ción cues tio na da ha sido ex pe di da
en cum pli mien to de una sen ten cia de un or ga nis mo de la jus ti cia su pra -
na cio nal al que el Esta do pe rua no se en cuen tra vin cu la do, ade más de
con si de rar que res pec to del mis mo pro ce so, aun que re fe ri do a la re so lu -
ción pro du ci da en el pro ce so prin ci pal, exis te pro nun cia mien to del Tri -
bu nal Cons ti tu cio nal en un an te rior pro ce so de am pa ro (Exp. No.
2073-2003-AA/TC) en el que se ha es ta ble ci do que la re fe ri da re so lu ción 
que fa vo re cía a los re cu rren tes que da ba su je ta en el tiem po “(...) has ta el
mo men to en que que da se de ter mi na da la na cio na li dad pe rua na de don
Ba ruch Ivcher Brons tein”, lo cual ocu rrió sólo con el pro nun cia mien to
de la Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos y el aca ta mien to de la
re fe ri da sen ten cia por par te del Esta do pe rua no a tra vés de la Re so lu ción
Mi nis te rial No. 1432-2000-IN, que res ta ble ció la na cio na li dad pe rua na
del alu di do. La re cu rri da con fir mó la ape la da con si mi la res ar gu men tos.

4. Que tal como se ad vier te, el pre sen te pro ce so fue ini cia do en el
mar co de la le gis la ción pro ce sal an te rior a la vi gen cia del Có di go Pro ce -
sal Cons ti tu cio nal, por lo que con vie ne es ta ble cer, an tes de res pon der a
las cues tio nes plan tea das, el mar co nor ma ti vo pro ce sal apli ca ble al pre -
sen te caso. So bre el par ti cu lar este Co le gia do ha es ta ble ci do que las nor -
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mas del Có di go Pro ce sal Cons ti tu cio nal son apli ca bles in clu so a pro ce -
sos en trá mi te, con for me a su Se gun da Dis po si ción Fi nal, siem pre que de 
su apli ca ción no se des pren da afec ta ción a la tu te la ju ris dic cio nal efec ti -
va… En con se cuen cia, el pre sen te pro ce so se re gi rá, en esta ins tan cia,
por la re glas del re fe ri do Có di go Pro ce sal Cons ti tu cio nal.

5. Que con for me se apre cia de au tos, me dian te el pre sen te pro ce so los
re cu rren tes cues tio nan la re so lu ción de la Sex ta Sala Ci vil de la Cor te
Su pe rior de Jus ti cia de Lima, de fe cha 22 de mar zo de 2002, la mis ma
que con fir mó la re so lu ción de fe cha 3 de oc tu bre de 2001, la que a su
vez, en vía de acla ra ción, ha bía dis pues to: “Can ce lar los asien tos re gis -
tra les ex pe di dos des pués del cin co de sep tiem bre de 1997 has ta el 30 de
mar zo de 2001, in clu si ve, efec tua dos en la fi cha re gis tral No. 02003171
del Re gis tro de Per so nas ju rí di cas co rres pon dien te a Com pa ñía La ti -
noa me ri ca na de Ra dio di fu sión S. A.”.

6. Que tal como pue de ob ser var se de la pro pia re so lu ción alu di da en
el con si de ran do pre ce den te, la re fe ri da acla ra ción es tu vo pre ce di da de la
re so lu ción de fe cha 30 de mar zo de 2001, ex pe di da por la Sala de De re -
cho Pú bli co, la mis ma que ha bía dis pues to la nu li dad de una se rie de re -
so lu cio nes que per mi tie ron el con trol de la re fe ri da em pre sa te le vi si va
(Com pa ñía La ti noa me ri ca na de Ra dio di fu sión S. A.) por par te de los
aho ra re cu rren tes y me dian te pro ce sos frau du len tos con cla ra par ti ci pa -
ción del ré gi men po lí ti co de tur no, como lue go pudo com pro bar se de
ma ne ra pú bli ca tras la di fu sión de los vi deos fil ma dos en las sa las del
Ser vi cio de Inte li gen cia que ter mi na ron con la caí da del ré gi men del ex-
Pre si den te Fu ji mo ri.

7. Que en el pre sen te caso, res pec to de la alu di da re so lu ción de 30 de
mar zo de 2001 ex pe di da por la Sala de De re cho Pú bli co de la Cor te Su -
pe rior de Lima, cuya acla ra to ria se im pug na en el pre sen te pro ce so, los
mis mos re cu rren tes han in ter pues to un an te rior pro ce so de am pa ro que
ha con clui do con pro nun cia mien to de este Co le gia do en el Expe dien te
No. 2073-2003- AA/TC, en el que de ma ne ra en fá ti ca se ha es ta ble ci do
que las de ci sio nes en el pro ce so de am pa ro que per mi tie ron, de ma ne ra
frau du len ta, el con trol de los re cu rren tes de la Com pa ñía La ti noa me ri ca -
na de Ra dio di fu sión S. A. y cuya fir me za re cla man en este nue vo pro ce -
so de am pa ro, “(…) que da ron ex pre sa men te su je tas, en su tem po ra li dad, 
has ta el mo men to en que que da se de ter mi na da la na cio na li dad pe rua na
de don Ba ruch Ivcher Brons tein por par te de la au to ri dad com pe ten te,
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lo que, en efec to, ha ocu rri do, tras ha ber se pro nun cia do tan to la Co mi -
sión Inte ra me ri ca na de De re chos Hu ma nos como la Cor te Inte ra me ri ca -
na de De re chos Hu ma nos, re co no cien do di cha na cio na li dad, así como
el pro pio Esta do Pe rua no, al ha ber se emi ti do la Re so lu ción Mi nis te rial
No. 1432-2000-IN, del 8 de no viem bre de 2000, me dian te la cual se de -
cla ró nula la Re so lu ción Di rec to ral que lo pri vó de di cho atri bu to”.

8. Que sien do esto así, toda vez que en el pre sen te pro ce so se pre ten de 
cues tio nar lo re suel to en for ma de fi ni ti va en un an te rior pro ce so cons ti -
tu cio nal de am pa ro, el que, si bien en su fase ini cial fue tra mi ta do en for -
ma irre gu lar por las ins tan cias na cio na les, lue go fue co rre gi do y de vuel to 
a la re gu la ri dad tras la in ter ven ción de la ins tan cia su pra na cio nal de pro -
tec ción de de re chos fun da men ta les, re sul ta de apli ca ción al pre sen te pro -
ce so lo es ta ble ci do en el nu me ral 6 del ar tícu lo 5º del Có di go Pro ce sal
Cons ti tu cio nal, con for me al cual no pro ce den los pro ce sos cons ti tu cio na -
les cuan do se cues tio ne lo re suel to en un an te rior pro ce so cons ti tu cio nal.

Por es tas con si de ra cio nes, el Tri bu nal Cons ti tu cio nal, con la au to ri dad 
que le con fie re la Cons ti tu ción Po lí ti ca del Perú

RESUELVE

De cla rar IMPROCEDENTE la de man da de am pa ro
Pu blí que se y no ti fí que se.
…
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